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Resumen

Se realiz6 este estudio a fin de investigar el efecto de |la sequia 'y
del fertilizante de Azomite en algunas caracteristicas fisioldgicas de
dos variedades (lzmir and Izabella) de tomate (Lycopersicon
esculentum M.). Se utilizé un disefio completamente aleatorizado
con arreglos factoriales (tres réplicas). Los tratamientos
consistieron en tres niveles de irrigacion, incluyendo FC (sin sequia,
control), 2 FC (sequia moderada) y 1 FC (sequia fuerte), junto con
cuatro niveles de Azomite (0, 25, 50 y 100 g/maceta).

Se prepararon los graficos a continuacion a fin de visualizar algunos
de los datos en el trabajo publicado.

FC = capacidad de campo. Las plantas de control recibieron cada 3
dias 300 ml de agua vy las de sequia fuerte 100 ml.




Graficos de resumen: dos variedades (I1zmir and Izabella) de tomate
(Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los resultados combinados de las

dos variedades.
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

Longitud del tallo: mejora con AZOMITE Clorofila: mejora con AZOMITE en los Carotenoide: peor con AZOMITE en los
en los niveles de sin sequia y de sequia niveles de sin sequia y de sequia fuerte  niveles de sin sequia y de sequia fuerte
fuerte

Contenido relativo de agua (RWC): Carotenoide: 0 g de AZOMITE iguales en
Biomasa seca: mejora con AZOMITEen  mejora con AZOMITE en los niveles de los niveles de sin sequia y de sequia
los niveles de sin sequia y de sequia sin sequia y de sequia fuerte fuerte

fuerte
Tasa neta de asimilacién (NAR): mejora  Tasa relativa de crecimiento (RGR): nivel

Biomasa fresca: mejora con AZOMITE en con AZOMITE en los niveles de sin sequia de sequia fuerte con 100 g de AZOMITE
los niveles de sin sequia y de sequia y de sequia fuerte dio peores resultados vs. nivel de sequia

fuerte _ o fuerte sin AZOMITE
Tasa relativa de crecimiento (RGR):

N: mejora con AZOMITE en los niveles de mejoramiento significativo con AZOMITE
sin sequia y de sequia fuerte en el nivel de sin sequia. Nivel de sequia

. ) fuerte y 0 g de AZOMITE mejor vs. nivel
K: mejora con AZOMITE en los niveles de de sin sequia'y 0 g de AZOMITE

sin sequia y de sequia fuerte

P: mejora con AZOMITE en los niveles de Las plantas de control recibieron cada 3
sin sequia y de sequia fuerte dias 300 ml de agua y las de sequia fuerte
100 ml.



Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de tomate
(Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los resultados combinados
de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

Longitud del tallo: mejora con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de sequia
fuerte.

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de sequia
fuerte 100 ml.
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Efecto del AZOMITE en la longitud de los tallos de plantas de tomate sometidas a condiciones de sequia
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Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de tomate
(Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los resultados combinados
de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

Biomasa seca: mejora con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de sequia fuerte

Biomasa fresca: mejora con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de sequia fuerte

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de sequia fuerte 100
ml.
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Efecto del AZOMITE del Biomasa de plantas de tomate sometidas a condiciones de sequia
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Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de
tomate (Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los
resultados combinados de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

N: mejora con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de sequia fuerte

K: mejora con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de sequia fuerte

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de
sequia fuerte 100 ml.
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Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de
tomate (Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los
resultados combinados de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

P: mejora con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de sequia fuerte

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de
sequia fuerte 100 ml.
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Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de
tomate (Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los
resultados combinados de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

Clorofila: mejora con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de
sequia fuerte

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de
sequia fuerte 100 ml.
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Efecto del AZOMITE de la Clorofila de plantas de tomate sometidas a condiciones de sequia
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Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de
tomate (Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los
resultados combinados de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

Contenido relativo de agua (RWC): mejora con AZOMITE en los
niveles de sin sequia y de sequia fuerte

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de sequia
fuerte 100 ml.
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Efecto del AZOMITE del RWCde plantas de tomate sometidas a condiciones de sequia
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Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de
tomate (Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los
resultados combinados de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

Tasa neta de asimilacion (NAR): mejora con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de
sequia fuerte

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de sequia fuerte 100
ml.
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Efecto del AZOMITE del NAR de plantas de tomate sometidas a condiciones de sequia
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Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de
tomate (Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los
resultados combinados de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

Tasa relativa de crecimiento (RGR): mejoramiento significativo con AZOMITE en
el nivel de sin sequia. Nivel de sequia fuerte y 0 g de AZOMITE mejor vs. nivel de
sin sequiay 0 g de AZOMITE

Tasa relativa de crecimiento (RGR): nivel de sequia fuerte con 100 g de AZOMITE
dio peores resultados vs. nivel de sequia fuerte sin AZOMITE

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de sequia
fuerte 100 ml.
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Efecto del AZOMITE del RGR de plantas de tomate sometidas a condiciones de sequia
16
0g AZOMITE Control (Sin Sequia)
1.4 —] 100g AZOMITE Control (Sin Sequia)
0g AZOMITE Sequia Fuerte
1.2
100g AZOMITE Sequia Fuerte
1
o
a0
(Y]
0.8
0.6 —
0.4 S R
0.2 e — —_—
0
Tasa relativa de crecimiento (RGR)




Graficos de resumen: dos variedades (Izmir and Izabella) de
tomate (Lycopersicon esculentum M.). Promedio de los
resultados combinados de las dos variedades.

0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sin sequia
0 g de AZOMITE y 100 g de AZOMITE, sequia fuerte

Carotenoide: peor con AZOMITE en los niveles de sin sequia y de sequia fuerte

Carotenoide: 0 g de AZOMITE iguales en los niveles de sin sequia y de sequia fuerte

Las plantas de control recibieron cada 3 dias 300 ml de agua y las de sequia
fuerte 100 ml.
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Efecto del AZOMITE del Carotenoide de plantas de tomate sometidas a condiciones de sequia
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